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I. Informations générales 
 

Station d’épuration de Fontenay les Briis (3600 EH)  

D97/Rue de la Source/Rue Charles Ferdinand Dreyfus 91640 FONTENAY LES BRIIS 

Code Sandre : 039124301000 

Date de mise en service : octobre 2018 

Maître d’ouvrage : Syndicat de l’Orge 

Capacité nominale de la station : 3600 Equivalents Habitant ; 216 Kg/j de DBO5 

Débit de référence : 703 m3/jour 

File eau : boues activées en aération prolongée  

File boue : déshydratation par presse à vis, chaulage et stockage en casiers avant épandage annuel 

Milieu récepteur : La Charmoise 

Masse d’eau : ORGE-YVETTE R 97 

Le rejet de la station se fait vers le ruisseau de la gironde (affluent de la Charmoise) via un fossé. 

Débit d’étiage : Morsang sur Orge 1.6 m3/s seuil de vigilance 

  



II. Bilan annuel sur le système de traitement 
 

A. Bilan sur les volumes d’eau 

1. Volume entrant dans le système de traitement et pluviométrie 

 

 

 

Volume annuel (m3) 154964 

Volume maxi journalier (m3) 900 (le 10/12/2023) 

Volume mini journalier (m3) 52 (le 30/10/2023) 

Débits entrants (m3/j) Moyenne 424.5 
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2. Volumes entrants et sortants de la station de traitement  

 

 

 

Baisses enregistrées le 17 mai et le 30 octobre 2023 consécutives à une disjonction de l’automate WIT 

de la station qui permet l’enregistrement des données. Perte d’enregistrement des débits écoulés, 

temps de fonctionnement, … sur quelques heures. 

 

3. Evolutions des volumes totaux annuels entrant et sortant 
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Pas de déversement notable au point A2 (Déversoir en tête de station) pour l’année 2023. 

Il n’y a eu aucun by-pass en cours de traitement au point (A5). 
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B. Bilan sur la pollution traitée et rejetée 
 

1. Evolutions des charges entrantes totales annuelles 

 

 

Le graphique représente une évolution des charges entrantes de DBO5 sur les cinq dernières années. 

La charge nominale de la station est de 216 Kg/j de DBO5. 

 

2. La pollution entrant dans le système de traitement au point A3 
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3. La pollution sortant du système de traitement au point A4 
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4. Le calcul des rendements 
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5. Conclusions 

 

Sur l’ensemble des mesures réalisées en 2023 nous signalons :  

Sur la DCO : 

Une valeur à la limite du seuil au mois de février (29,10 mg/l) et un dépassement (32,30 mg/l) de la 

concentration maximale autorisée (30 mg/l) au mois de juin.  

Des rendements légèrement inférieurs au minimum réglementaire de 95 % : 94,32 % en janvier, 94,56 

% en février, 94,58 % en mai et 94,78 % en juin. 

Des polluants d’origine industrielle (Centre hospitalier de Bligny par exemple) sont 

vraisemblablement la cause de ce dépassement et de ces mauvais rendements. On notera que les 

concentrations (bien qu’inférieures au seuil maximal autorisé) restent toutefois élevées sur le reste 
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de l’année. Pour étayer notre propos, vous trouverez en annexe 1, les extraits des rapports des 

contrôles des eaux de rejet du centre hospitalier effectués par SGS en janvier et en juillet 2023. Les 

conclusions indiquent des dépassements sur les concentrations en métaux lourds (cuivre et zinc) lors 

des deux contrôles. 

Sur les MES : 

En termes de concentration en sortie de station, un dépassement a eu lieu au mois de février (13 mg/l).  

Des rendements inférieurs au minimum réglementaire de 95 % : 90,67 % en janvier, 88,72 % en février 

et 94,97 % en décembre. 

L’arrêt du traitement tertiaire (Dynadrum) durant les mois les plus froids explique ce dépassement. 

Par ailleurs, un relargage d’origine industrielle peut également y contribuer comme en témoigne le 

rapport SGS de contrôle des eaux de rejet de l’hôpital de Bligny datant du mois du 16 au 18 janvier 

2023 (voir annexe 1). 

 

Sur le Phosphore : 

Un dépassement (1,05 mg/l) de la concentration maximale autorisée (0.8 mg/l) au mois d’aout couplé 

à un mauvais rendement de 84,73 %.  

Un désamorçage simultané des deux pompes d’injection de chlorure ferrique (flotteurs bloqués dans 

la cuve) la veille et le jour du bilan 24h peut expliquer ce mauvais résultat. 

 

C. Bilan sur les sous-produits 

1. Les boues 

 

• Quantités annuelles de boues produites, apportées et évacuées au cours de l’année : 

Boues Quantité annuelle brute 
(tonnes ou m3) 

Quantité annuelle de matière 
sèche (tonnes de MS) 

Boues produites (point S4) 1488 m3 7.42 tonnes 

Boues apportées (point S5) 0 tonne 0 

Boues évacuées (point S6)  306 tonnes 55.11 tonnes hors chaux 
76.65 tonnes de MS recyclée 

 

Les quantités « Boues produites » au point S4 proviennent des données rentrées mensuellement dans 

MesureSTEP. 

Les quantités « Boues évacuées » au point S6 proviennent de la synthèse du registre annuel 

d’épandage des boues fourni par SEDE VEOLIA et disponible en annexe 1. 



              Nous attirons votre attention sur la différence constatée entre la quantité annuelle de 

matière sèche produite au point S4 et la quantité annuelle de matière sèche évacuée au point S6. 

Suite à votre courrier de conformité référencé ML/2023-238 et votre questionnement ci-dessous :  

 

Nous vous informons (et comme mentionné dans notre courrier de réponse n°2024/2) que cet écart 

provient d’un dysfonctionnement de l’automate (WIT) qui centralise et restitue les données issues 

du débitmètre de boues. Ainsi, l’automate « manque » une partie des impulsions provenant du 

débitmètre et restitue un volume sous-évalué par rapport à la réalité.  

Pour le moment, un dispositif annexe de comptage par impulsion a été installé à la fin de l’année 

2023 avant un éventuel changement de modèle d’automate. 

 

• Répartition de la quantité annuelle de boues produites (matière sèche) : 

 

 

Suite à l’arrêt de l’extraction des boues, (panne de la presse à vis) en février, à la mise en place d’un 

dispositif de déshydratation mobile au mois de mars et à la réparation de la presse à vis en avril, le 

tonnage de boue exprimé en matière sèche a baissé à partir du mois de mars, ceci aussi bien en 
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termes de volume qu’en termes de taux moyen de matière sèche mesuré en gramme par litres dans 

le bassin d’aération. Cette baisse est significative d’une meilleure déshydratation des boues. 

 

• Répartition du taux de MS de boues produites (moyenne des mesures mensuelles de la 

matière sèche) : 

 

 

• Evolution de la quantité annuelle de boues évacuées (matière sèche) sur les 5 dernières 

années : 
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• Répartition des 12 Mesures de siccité réalisées le jour du bilan mensuel 24h : 

 

Le prélèvement de boue est effectué le jour de la mise en flacons des échantillons d’eaux brutes et 

d’eaux traitées, soit un jour après le début du prélèvement 24h. Les échantillons sont prélevés dans le 

bassin d’aération en 3 points distincts. Au préalable, l’aération est mise en marche au moins 30 

minutes avant le prélèvement et la mise en flacons.  

La mesure est effectuée par le laboratoire EUROFINS Hydrologie Les ULIS qui sous traite à sa filiale 

EUROFINS Analyses SAVERNE. 

Les résultats sont exprimés en %. Il faut multiplier par 10 pour avoir une correspondance avec la valeur 

exprimée en mg/litres. 

Rapport d’analyses du mois de décembre 2023 ci-dessous :  

 

Les 12 rapports d’analyses sont disponibles sur demande. 

• Destinations des boues évacuées au cours de l’année, en tonnes de matière sèche : 

Destinations Tonnes de MS % MS totale Observations 

Epandage agricole 76.65 100 % M. DAMARS Régis (Angervilliers 91) 

Usine d’incinération 0 0 %  

 

Synthèse annuelle du registre d’épandage 2023 en annexe 1. 

Date du 

bilan 24h
10-janv 08-févr 20-mars 23-avr 04-mai 07-juin 03-juil 21-août 11-sept 04-oct 13-nov 06-déc

Mesure de 

siccité 

effectuée lors 

du bilan 24h 

(en %)

0.52 1.27 0.48 0.25 0.28 0.29 0.16 0.17 0.29 0.23 0.34 0.23



2. Autres sous-produits 

 

• Quantités annuelles et destinations des sous-produits évacuées au cours de l’année : 

Sous-produits évacués Quantité annuelle brute 
(En tonnes ou m³) 

Destinations 

Refus de dégrillage (S11) 3.12 tonnes * Déchets ménagers incinération 

Sables (S10) 6 m³ 
ECOPUR (Bonneuil sur Marne) 
et/ou STEP d’Evry 

Huiles / Graisses (S9) 36 m³ au total voir ci-dessous   
 
 

ECOPUR (Bonneuil sur Marne) 

24/01/2023 6 m³ 

20/03/2023 6 m³ 

09/05/2023 6 m³ 

17/07/2023 6 m³ 

28/09/2023 6 m³ 

15/12/2023 6 m³ 

 

*Nouvelle méthode de comptage élaborée en 2023, d’où la différence notable observée par 

rapport à l’année 2022 (8.5 tonnes) 

 

• Quantités annuelles de sous-produits apportés au cours de l’année : 

Aucun sous-produit d’origine extérieure n’a été traité sur la STEP de Fontenay les Briis. 

 

3. Les apports extérieurs sur la file EAU 

 

Aucun apport extérieur sur la file eau de la station.  

 

 

 

 

 

 

 

 



D. Bilan de la consommation d’énergie et de réactifs 
 

1. Quantité d’énergie consommée au cours de l’année 

 

Energie Consommation (en kWh) 

Electricité 159908 

 

 

 

2. Quantités de réactifs consommés au cours de l’année 

 

Réactifs utilisés File boue (point S15) 

Polymères  1371 Kg 

Fecl3 23.24 m³ 

 
Chaux 

17.6 tonnes au total pour 2023  

5.8 tonnes le 11/01/2023 

6.2 tonnes le 16/05/2023 

5.6 tonnes 26/09/2023 

 

E. Les faits marquants sur le système de traitement  
 

Filière BOUES : Panne de la presse à vis et donc arrêt de l’extraction des boues le 02 février.  

Tentative de réparation avec des pièces de rechange mais suite au redémarrage les 21 et 22 février, 

les essais se sont avérés non concluants. Décision de faire appel à un prestataire externe (SEDE VEOLIA) 

avec une centrifugeuse mobile pour extraire les boues. Opération effectuée du jeudi 02 au vendredi 

17 mars.  

Cet événement a été consigné dans l’onglet « saisie d’un événement » sur MesureSTEP. 
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F. Récapitulatif annuel du système de traitement et évaluation de la 

conformité 
 

RAPPEL de l’article 6 (niveaux de rejet) de l’arrêté n°2016-DDT-SE-909 du 25 octobre 2016 portant 

prescriptions complémentaires à la déclaration de la reconstruction de la station d’épuration située 

sur la commune de Fontenay les Briis : 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



DBO5 

Nombre de mesures réalisées : 12 

 Concentration Rendement 

Moyenne sur l’ensemble des 
mesures réalisées 

3.11 mg/l 98.43 % 

Valeur limite en moyenne 
journalière 

9 mg/l 95 % 

Nombre de non conformités 
aux valeurs limites par an 

0 0 

CONFORME 
 

 

 

DCO 

Nombre de mesures réalisées : 12 

 Concentration Rendement 

Moyenne sur l’ensemble des 
mesures réalisées 

20 mg/l 96.20 % 

Valeur limite en moyenne 
journalière 

30 mg/l 95 % 

Nombre de non conformités 
aux valeurs limites par an 

1 4 

CONFORME 
 

 

 

MES 

Nombre de mesures réalisées : 12 

 Concentration Rendement 

Moyenne sur l’ensemble des 
mesures réalisées 

5.21 mg/l 96.80 % 

Valeur limite en moyenne 
journalière 

10 mg/l 95 % 

Nombre de non conformités 
aux valeurs limites par an 

1 3 

CONFORME 
 

 

 

 

 



NTK 

Nombre de mesures réalisées : 12 

 Concentration Rendement 

Moyenne sur l’ensemble des 
mesures réalisées 

2.31 mg/l 96.30 % 

Valeur limite en moyenne 
journalière 

7 mg/l 92 % 

Nombre de non conformités 
aux valeurs limites par an 

0 0 

CONFORME  
 

 
 

 
 

NGL 

Nombre de mesures réalisées : 12 

 Concentration Rendement 

Moyenne sur l’ensemble des 
mesures réalisées 

3.37 mg/l 94.68 %  

Valeur limite en moyenne 
journalière 

 12 mg/l X 

Nombre de non conformités 
aux valeurs limites par an 

0 X 

CONFORME  
 
 

 
 
 

Pt 

Nombre de mesures réalisées : 12 

 Concentration Rendement 

Moyenne sur l’ensemble des 
mesures réalisées 

0.23 mg/l 96.61 % 

Valeur limite en moyenne 
journalière 

0.8 mg/l 94 % 

Nombre de non conformités 
aux valeurs limites par an 

1 1 

CONFORME 
 

 

 

 

 

 



G. Synthèse du suivi métrologique du dispositif d’autosurveillance 
 

Pour l’année 2023, poursuite du contrat de service signé avec la société SGS basée à Evry 

Courcouronnes. Cependant, au vu des nombreux départs au sein de la société, les prestations ont été 

effectuées en dépannage par la filiale basée sur Châteauroux et n’ont pu être honorées que 3 fois. 

Ce contrat comprend un passage trimestriel et le contrôle métrologique de 6 équipements :  

- 2 débitmètres électromagnétiques (eaux brutes et boues)  

- 2 préleveurs automatiques réfrigérés  

- 2 canaux de comptage et leurs sondes ultrasons  

 

Récapitulatif des opérations de maintenance et de vérifications réalisées sur le dispositif 

d’autosurveillance : 

3 visites de contrôle : 

- 22 mars 2023 

- 06 juillet 2023 

- 07 novembre 2023 

Les résultats des rapports (extrait du dernier rapport du 07 novembre 2023 qui compile dans les 

tableaux les résultats des 3 passages effectués sur l’année 2023) se trouvent en annexe 2. 

 

H. Suivi du milieu naturel  
 

Conformément aux prescriptions de l’article 17 de l’arrêté préfectoral n°2016-DDT-SE-909 du 25 

octobre 2016, deux campagnes de mesures et de prélèvements ont été effectuées dans le milieu 

naturel (ruisseau de la Gironde, affluent de la Charmoise) en amont et en aval du rejet de la station. 

Pour information, une première campagne avait été planifiée le 20 mars 2023. Elle a été effectuée 

uniquement sur les paramètres physico-chimiques. Les analyses IBGN et IBD n’ayant pas été 

commandées à temps, elles ont été déplacées sur la campagne du 04 octobre. Ainsi, vous trouverez 

au total pour l’année 2023 trois campagnes. 

- La première campagne a été effectuée en période de hautes eaux par temps sec en même 

temps que le bilan d’autosurveillance annuel effectué le lundi 20 mars 2023. 

- La seconde campagne a été effectuée le lundi 03 juillet 2023 en période d’étiage. 

- La troisième campagne (en compensation de celle partielle du 20 mars) a été effectuée le lundi 

04 octobre 2023 par temps sec avec les IBGN et IBD n’ayant pas été effectués au mois de mars 

comme initialement prévu. 



Le suivi IBGN (Indice Biologique Global Normalisé pour les invertébrés) et le suivi IBD (Indice Biologique 

Diatomée) effectués conjointement à ces deux campagnes ont été sous-traités à un prestataire 

(Bureau d’études Hydrosphère). 

Les rapports d’analyses EUROFINS des prélèvements dans le milieu naturel, les rapports des IBGN et 

IBD du bureau d’études Hydrosphère, ainsi que les tableaux Excel compilant les données se trouvent 

en annexe 3. 

III. Bilan annuel sur le système de collecte 
 

A. Les raccordements 

1. Les raccordements domestiques 

 

Commune (ou partie de 

commune comprise dans 

la zone de collecte) 

Code 

INSE

E 

(A) 

Population 

totale de la 

zone 

collectée 

Population 

raccordable 

de la zone 

collectée 

Nombre 

total de 

branchem

ents 

 

(B) 

Population 

raccordée 

Taux de 

raccordem

ent 

(B)/(A) 

Fontenay 91243 1350 1350 450 1350 100 % 

Total  1350 1350 450 1350 100 % 



2. Les raccordements non domestiques : liste des établissements 

 

Nombre 

d’établisse

ment 
Commune Activités 

Modalité de 

raccordement 

(1) 

Paramètres 

réglementés 

par 

l’autorisation 

de déversement 

(2) 

Concentration, 

charges et volumes 

autorisés (DCO et 

autres paramètres 

représentatifs de 

l’activité) 

Autosurve

illance 

des rejets 

Date de 

signature 

et 

durée de 

validité 

23 Fontenay       

 

(1) «  néant » : Aucune autorisation n’a été accordée. 
 «  auto. » : Autorisation de rejet accordée par le maître d’ouvrage. 

 «  conv » : Convention de déversement signée. 

 

(2) « micropolluant » : substance active minérale ou organique présente dans le milieu à des 
concentrations faibles (de l’ordre du μg/l) et susceptible d’être toxique, persistante et 
bioaccumulable. 

      « macropolluant » : DBO5, DCO, MES, NGL, NTK, N-NH4, N-NO2, N-NO3, PT.      
 
 
Paramètres pour les EUAD 

 

Paramètres Stations de Courson 

Température < 30 °C 

pH compris entre 5.5 et 9.5 

Demande chimique en oxygène (DCO) DCO < 2 000 mg/l 

Demande biologique en oxygène 
(DBO5) 

DBO5 < 800 mg/l 

Rapport DCO/DBO5 rapport inférieur à 2.5 

Matière en suspension (MES) MES < 600 mg/l 

Azote global (NGL) NGL < 150 mg/l 

Phosphore Total (PT) PT < 50 mg/l 

Graisses (SEH) SEH < 150 mg/l 

Hydrocarbures totaux HCT < 10 mg/l 



B. Les travaux réalisés sur le système de collecte 
 

Il n’y a eu de travaux sur le système de collecte au cours de l’année 2023. 

 

C. Le contrôle et la surveillance du système de collecte 
 

- Enquêtes programmées  

Au cours de l’année 2023, il a été programmé 1 campagne d’enquêtes de conformité. 

Enquêtes programmées 

Nombre d'enquêtes 

effectuées 
Conformes Non-conformes 

Habitation mises en 

conformité 

42 40 2 15 

 95 % 5 %  

 

- Enquêtes dans le cadre de ventes : 

Dans le cadre de la vente d’un bien, le Syndicat impose aux particuliers la réalisation d’une enquête de 

conformité. 

Enquêtes dans le cadre de ventes 

Nombre d'enquêtes 

effectuées 
Conformes Non-conformes 

Habitation mises en 

conformité 

14 13 1 2 

 93 % 7 %  

 

Un dossier de subvention a été déposé auprès de l’Agence de l’Eau pour obtenir des 

financements pour les usagers dont l’assainissement est non conforme. Ainsi, en signant une 

convention avec le Syndicat, les riverains peuvent bénéficier d’une subvention allant jusqu’à 4 200 

euros. 

Pour bénéficier de cette subvention, les riverains non-conformes doivent signer la convention 

avec le Syndicat. Ensuite, ils doivent faire venir au minimum 2 entreprises afin d’obtenir 2 devis 

différents. Ils peuvent alors valider le devis auprès de l’entreprise de leur choix. Une fois les travaux 

réalisés, ils reprennent contact avec le Syndicat afin d’effectuer la contre visite. Le cas échéant, un 

certificat de conformité leur est délivré et la subvention adéquate leur est reversée. 
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D. L’entretien du système de collecte 

1. Récapitulatif des opérations d’entretien : 

 

- Maintenance des réseaux  

Au cours de l’année 2023, la société SECHE est intervenue 1 fois afin de désobstruer, pomper ou encore 

curer les réseaux.  

  
- Curage  

 Au cours de l’année, le syndicat n’a pas procédé à des curages préventifs. En effet, le réseau 

possède un bon auto curage. Afin de le vérifier, de nombreux contrôles ont été réalisés par le 

technicien tout au long de l’exercice lors des différentes interventions sur le territoire de la commune.  

- Inspections télévisées 

En 2023 le syndicat de l’Orge n’a procédé à aucune ITV.  

- Travaux d’entretien  

Dans le cadre de son bail de travaux d’assainissement, Accès TP est intervenu 5 fois au cours de 

l’année 2023 pour le compte du Syndicat de l’Orge : 

 

- Création de branchement  

Il y a eu 1 nouveau branchement de créé sur le système de collecte au cours de l’année 2023. 

2. Quantités et destinations des sous-produits évacués au cours de 

l’année 

Au cours de l’année 2023, le Syndicat a procédé à deux curages préventifs pour chacun des deux postes 

de refoulement du système de collecte pour un total de 13.16 tonnes de boue. 

E. Bilan des déversements au milieu par le système de collecte 
Sans objet 

1. Bilan des volumes déversés par le système de collecte 

2. Bilan sur les charges de pollution déversées au milieu par le système 

de collecte 

3. Tableau récapitulatif des déversements au milieu par le système de 

collecte  

F. Synthèse du suivi métrologique du dispositif de surveillance 
Non concerné 
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G. Analyse du Risque de Défaillance 
L’ARD est finalisé et a été transmis le 30/11/23. 

H. Conclusion du bilan annuel sur le système de collecte 
Le système de collecte est ancien et sensible aux eaux claires parasites météoriques. Un schéma 

directeur est néanmoins en cours sur la commune (actuellement phase2/3). Les actions issues de ce 

SDA seront mises en place à partir de 2025. 

Pour des raisons de restructuration du titulaire du marché, le SDA a pris un gros retard. Ces soucis sont 

désormais réglés et l’étude a repris. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



3 
 

IV. Annexes 

A. Annexe 1 (Extraits des rapports de contrôle des eaux de rejet du 

centre hospitalier de Bligny par SGS en janvier et juillet 2023) 
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B. Annexe 2 (Synthèse annuelle boues 2023) 
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C. Annexe 3 (Rapports du suivi métrologique) 
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D. Annexe 4 (Suivi du milieu naturel)  
 

Rapports d’analyses prélèvements milieu naturel en amont et aval du rejet (20 mars 2023) 
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Rapports d’analyses prélèvements milieu naturel en amont et aval du rejet (03 juillet 2023) 
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Rapports IBGN prélèvements milieu naturel en amont et aval du rejet (03 juillet 2023) 
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Rapports IBD prélèvements milieu naturel en amont et aval du rejet (03 juillet 2023) 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Désignation Code Nombre o/oo

Rhoicosphenia abbreviata (C.Agardh) Lange-Bertalot RABB* 156 348

Amphora pediculus (Kützing) Grunow var. pediculus APED* 91 203

Gomphonema bourbonense E. Reichardt et Lange-Bertalot GBOB* 77 172

Gomphonema pumilum var. rigidum Reichardt & Lange-Bertalot GPRI* 26 58

Cocconeis euglypta Ehrenberg CEUG* 16 36

Gomphonema sp. GOMS 14 31

Gomphonema cuneolus E. Reichardt GCUN 12 27

Navicula cryptotenella Lange-Bertalot var. cryptotenella NCTE* 10 22

Cocconeis placentula Ehrenberg CPLA* 6 13

Cyclotella meduanae Germain CMED* 6 13

Sellaphora pupula (Kützing) Mereschkowksy var. pupula SPUP* 5 11

Achnanthidium lauenburgianum (Hustedt) Monnier Lange-Bertalot & Ector ADLB* 4 9

Simonsenia delognei Lange-Bertalot SIDE* 4 9

Nitzschia amphibia f. amphibia Grunow var. amphibia NAMP* 3 7

Caloneis sp. CALS 2 4

Cyclostephanos invisitatus(Hohn & Hellerman)Theriot Stoermer & Håkansson CINV* 2 4

Cyclotella atomus var. gracilis Genkal & Kiss CAGR* 2 4

Gomphonema parvulum var. parvulum f. parvulum (Kützing) Kützing GPAR* 2 4

Nitzschia inconspicua Grunow NINC* 2 4

Sellaphora nigri (De Not.) C.E. Wetzel et Ector comb. nov. emend. SNIG* 2 4

Cyclostephanos dubius (Fricke) Round CDUB* 1 2

Cyclotella atomus Hustedt var. atomus CATO* 1 2

Kolbesia gessneri (Hustedt) Aboal KGES* 1 2

Navicula tripunctata (O.F.Müller) Bory var. tripunctata NTPT* 1 2

Nitzschia dissipata subsp. dissipata (Kützing) Grunow var. dissipata NDIS* 1 2

Nitzschia sp. NZSS 1 2

Note IBD (sur 20)

Note IPS (sur 20)

Richesse taxinomique (nb. taxons/récolte)

Diversité spécifique de Shannon (bits/ind.)

Equitabilité

EQR

Etat écologique selon l'HER 9

Liste floristique des diatomées benthiques en pourcentage relatif (pour mille)

La Gironde à Fontenay lès Briis (amont) - prélèvement du 03/07/2023

0.64

0.77

moyen

14.2

14.3

26

3.00
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Désignation Code Nombre o/oo

Rhoicosphenia abbreviata (C.Agardh) Lange-Bertalot RABB* 116 255

Gomphonema pumilum var. rigidum Reichardt & Lange-Bertalot GPRI* 91 200

Amphora pediculus (Kützing) Grunow var. pediculus APED* 74 163

Gomphonema bourbonense E. Reichardt et Lange-Bertalot GBOB* 67 147

Cocconeis euglypta Ehrenberg CEUG* 18 40

Cocconeis placentula Ehrenberg CPLA* 16 35

Navicula trivialis Lange-Bertalot var. trivialis NTRV* 9 20

Navicula cryptotenella Lange-Bertalot var. cryptotenella NCTE* 7 15

Sellaphora nigri (De Not.) C.E. Wetzel et Ector comb. nov. emend. SNIG* 6 13

Cyclotella meduanae Germain CMED* 5 11

Navicula tripunctata (O.F.Müller) Bory var. tripunctata NTPT* 5 11

Gomphonema parvulum var. parvulum f. parvulum (Kützing) Kützing GPAR* 4 9

Luticola goeppertiana (Bleisch in Rabenhorst) D.G.Mann in Round Crawford & Mann LGOE* 4 9

Navicula cryptocephala Kützing var. cryptocephala NCRY* 4 9

Cyclostephanos dubius (Fricke) Round CDUB* 3 7

Gomphonema cuneolus E. Reichardt GCUN 3 7

Nitzschia amphibia f. amphibia Grunow var. amphibia NAMP* 3 7

Planothidium frequentissimum (Lange-Bertalot)Lange-Bertalot var. frequentissimum PLFR* 3 7

Sellaphora pupula (Kützing) Mereschkowksy var. pupula SPUP* 3 7

Cyclostephanos invisitatus(Hohn & Hellerman)Theriot Stoermer & Håkansson CINV* 2 4

Diploneis oculata (Brébisson in Desmazières) Cleve DOCU* 2 4

Navicula escambia (Patrick) Metzeltin & Lange-Bertalot NESC* 2 4

Nitzschia palea var. debilis (Kützing) Grunow in Cleve et Grunow NPAD* 2 4

Sellaphora saugerresii (Desm.) C.E. Wetzel & D.G. Mann in Wetzel et al. SSGE* 2 4

Simonsenia delognei Lange-Bertalot SIDE* 2 4

Mayamaea permitis (Hustedt) Bruder & Medlin MPMI* 1 2

Navicula upsaliensis (Grunow) Peragallo NUSA* 1 2

Note IBD (sur 20)

Note IPS (sur 20)

Richesse taxinomique (nb. taxons/récolte)

Diversité spécifique de Shannon (bits/ind.)

Equitabilité

EQR

Etat écologique selon l'HER 9

0.68

0.75

moyen

Liste floristique des diatomées benthiques en pourcentage relatif (pour mille)

La Gironde à Fontenay lès Briis (aval) - prélèvement du 03/07/2023

13.8

13.3

27

3.25
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Rapports d’analyses prélèvements milieu naturel en amont et aval du rejet (04 octobre 2023) 
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Rapports IBGN prélèvements milieu naturel en amont et aval du rejet (04 octobre 2023) 
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Rapports IBD prélèvements milieu naturel en amont et aval du rejet (04 octobre 2023) 

 

Désignation Code Nombre o/oo

Rhoicosphenia abbreviata (C.Agardh) Lange-Bertalot RABB* 317 746

Amphora pediculus (Kützing) Grunow var. pediculus APED* 46 108

Sellaphora nigri (De Not.) C.E. Wetzel et Ector comb. nov. emend. SNIG* 17 40

Gomphonema bourbonense E. Reichardt et Lange-Bertalot GBOB* 10 24

Mayamaea ingenua (Hustedt) Lange-Bertalot & Hofmann in Hofmann & al. MING* 7 16

Planothidium vanheurckii (Grunow) E.W. Thomas, Van de Vijver & Kociolek PVHE 7 16

Nitzschia sp. NZSS 5 12

Achnanthidium microcephalum Kützing ADMC* 4 9

Gomphonema cuneolus E. Reichardt GCUN 2 5

Navicula simulata Manguin NSIA* 2 5

Navicula trivialis Lange-Bertalot var. trivialis NTRV* 2 5

Nitzschia inconspicua Grunow NINC* 2 5

Cyclostephanos invisitatus(Hohn & Hellerman)Theriot Stoermer & Håkansson CINV* 1 2

Kolbesia gessneri (Hustedt) Aboal KGES* 1 2

Navicula tripunctata (O.F.Müller) Bory var. tripunctata NTPT* 1 2

Sellaphora pupula (Kützing) Mereschkowksy var. pupula SPUP* 1 2

Note IBD (sur 20)

Note IPS (sur 20)

Richesse taxinomique (nb. taxons/récolte)

Diversité spécifique de Shannon (bits/ind.)

Equitabilité

EQR

Etat écologique selon l'HER 9 bon

Liste floristique des diatomées benthiques en pourcentage relatif (pour mille)

La Gironde à Fontenay lès Briis (amont) - prélèvement du 04/10/2023

14.3

14.3

16

1.54

0.38

0.78
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Désignation Code Nombre o/oo

Rhoicosphenia abbreviata (C.Agardh) Lange-Bertalot RABB* 202 481

Amphora pediculus (Kützing) Grunow var. pediculus APED* 76 181

Gomphonema bourbonense E. Reichardt et Lange-Bertalot GBOB* 51 121

Navicula cryptotenella Lange-Bertalot var. cryptotenella NCTE* 16 38

Nitzschia amphibia f. amphibia Grunow var. amphibia NAMP* 13 31

Nitzschia inconspicua Grunow NINC* 12 29

Cocconeis euglypta Ehrenberg CEUG* 8 19

Cocconeis placentula Ehrenberg CPLA* 6 14

Gomphonema pumilum var. rigidum Reichardt & Lange-Bertalot GPRI* 5 12

Gomphonema parvulum var. parvulum f. parvulum (Kützing) Kützing GPAR* 4 10

Planothidium frequentissimum (Lange-Bertalot)Lange-Bertalot var. frequentissimumPLFR* 4 10

Cyclotella atomus var. gracilis Genkal & Kiss CAGR* 3 7

Achnanthidium microcephalum Kützing ADMC* 2 5

Cyclostephanos dubius (Fricke) Round CDUB* 2 5

Discostella pseudostelligera (Hustedt) Houk et Klee DPST* 2 5

Gomphonema cuneolus E. Reichardt GCUN 2 5

Gomphonema sp. GOMS 2 5

Luticola goeppertiana (Bleisch in Rabenhorst) D.G.Mann in Round Crawford & MannLGOE* 2 5

Navicula tripunctata (O.F.Müller) Bory var. tripunctata NTPT* 2 5

Sellaphora pupula (Kützing) Mereschkowksy var. pupula SPUP* 2 5

Surirella linearis W.M. Smith var. linearis SLIN* 2 5

Cyclostephanos invisitatus(Hohn & Hellerman)Theriot Stoermer & Håkansson CINV* 1 2

Navicula gregaria Donkin var. gregaria NGRE* 1 2

Note IBD (sur 20)

Note IPS (sur 20)

Richesse taxinomique (nb. taxons/récolte)

Diversité spécifique de Shannon (bits/ind.)

Equitabilité

EQR

Etat écologique selon l'HER 9

0.58

0.77

moyen

Liste floristique des diatomées benthiques en pourcentage relatif (pour mille)

La Gironde à Fontenay lès Briis (aval) - prélèvement du 04/10/2023

14.2

14.1

23

2.63



Tableaux récapitulatifs pour la campagne du 20 mars 2023 

 

 

Station date heure température (°C) pH oxygène (mg/l) saturation (%) conductivité (µS/cm) Turbidité (NTU)

FONTENAY

AMONT du rejet 
20/03/2023 10h33 8.8 7.7 10.9 92.7 545 60

FONTENAY

AVAL du rejet 
20/03/2023 10h20 9.6 7.7 10.6 91.6 726 56

Station date MES (mg/l) DBO5 (mg 02/l) DCO (mg O2/l) NTK (mg N/l) NO2 (mg NO2/l) N03 (mg NO3/l) NH4 (mg NH4/l)
Phosphore 

P (mg P/l)

Orthophosphates 

(PO4) (mg PO4/l)

Pentoxyde de phosphore 

(P2O5) (mg P2O5/l)  
PH

FONTENAY

AMONT du rejet
20/03/2023 30 4.6 26.7 1.48 0.07 9.47 0.12 0.14 < 0.15 0.14 7.9

FONTENAY

AVAL du rejet
20/03/2023 25 4.13 23.4 2.19 0.244 11.7 0.522 0.14 < 0.15 0.14 7.8

Station date
Abondance 

totale 

Richesse 

faunistique de 

niveau A

Groupe

indicateur

Taxon 

indicateur 

Note IBGN 

(sur 20) 

FONTENAY

AMONT du rejet

FONTENAY

AVAL du rejet

Station date EQR Equitabilité
Diversité spécifique

de Shannon

Richesse 

taxinomique

Note IPS

(sur 20)

Note IBD

(sur 20) 

Etat écologique

selon l'HER 9 

FONTENAY

AMONT du rejet

FONTENAY

AVAL du rejet

Résultats Mesures in Situ : effectuées sur place par un technicien du Syndicat de l'Orge 

Résultats Prélèvements dans le milieu naturel : Analyses Laboratoire EUROFINS Les Ulis

Résultats IBGN : Prélèvements et analyses par Bureau d'études HYDROSPHERE 

Résultats IBD : Prélèvements et analyses par Bureau d'études HYDROSPHERE 

Commentaire des résultats 

Déplacé au 04 octobre 2023

Déplacé au 04 octobre 2023

1) Les résultats des mesures effectuées in situ n'indiquent pas de dégradation des paramètres en référence au tableau de la limite des classes d'état joint ci-dessus. Deux augmentations en aval du rejet sont à relever : Une 

légère élévation de la température et une augmentation de 33 % de la valeur de la conductivité qui est liée à l'augmentation de la concentration en sels minéraux consécutive au rejet d'une station d'épuration.

2) Les résultats (EUROFINS) des prélèvements effectués dans le milieu naturel indiquent un déclassement général sur les paramètres de la classe des nutriments passant de l'état "Très bon" à l'état "Bon"pour les nitrites et 

les nitrates et de l'état "Bon" à "Médiocre"pour l'ammonium et l'azote total Kjeldahl. 

Ce déclassement peut trouver son explication dans les concentrations en NGL (Azote global), NTK et NH4 relevées en sortie de station le jour du bilan 24h (20 mars), concentrations un peu plus élévées que la moyenne 

annuelle des douze analyses mensuelles. On notera également que les rendements épuratoires sur le NGL et le NH4 sont moins bons que sur le reste de l'année.

3) Les IBGN et IBD ont du etre déplacés au mois d'octobre pour cause de marché à bons de commandes non passé à temps.
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Tableaux récapitulatifs pour la campagne du 03 juillet 2023 

 

Station date heure température (°C) pH oxygène (mg/l) saturation (%) conductivité (µS/cm) Turbidité (NTU)

FONTENAY

AMONT du rejet 
03/07/2023 9h50 17.8 7.4 5.2 69.3 490 20.3

FONTENAY

AVAL du rejet 
03/07/2023 9h30 17.8 7.6 7 75.6 1064 27

Station date MES (mg/l) DBO5 (mg 02/l) DCO (mg O2/l) NTK (mg N/l) NO2 (mg NO2/l) N03 (mg NO3/l) NH4 (mg NH4/l)
Phosphore 

P (mg P/l)

Orthophosphates 

(PO4) (mg PO4/l)

Pentoxyde de phosphore 

(P2O5) (mg P2O5/l)  
PH

FONTENAY

AMONT du rejet
03/07/2023 9.6 5.31 32.4 1.01 0.085 2.46 0.138 0.302 0.61 0.69 7.6

FONTENAY

AVAL du rejet
03/07/2023 34.8 4 36.1 1.8 0.082 9.67 0.13 0.361 0.74 0.83 8

Station date
Abondance 

totale 

Richesse 

faunistique de 

niveau A

Groupe

indicateur

Taxon 

indicateur 

Note IBGN 

(sur 20) 

FONTENAY

AMONT du rejet
03/07/2023 476 19 2 Elmidae 7

FONTENAY

AVAL du rejet
03/07/2023 22635 17 2 Baetidae 7

Station date EQR Equitabilité
Diversité spécifique

de Shannon

Richesse 

taxinomique

Note IPS

(sur 20)

Note IBD

(sur 20) 

Etat écologique

selon l'HER 9 

FONTENAY

AMONT du rejet
03/07/2023 0.77 0.64 3 26 14.3 14.2 Moyen

FONTENAY

AVAL du rejet
03/07/2023 0.75 0.68 3.25 27 13.3 13.8 Moyen

Résultats Mesures in Situ : effectuées sur place par un technicien du Syndicat de l'Orge 

Résultats Prélèvements dans le milieu naturel : Analyses Laboratoire EUROFINS Les Ulis

Résultats IBGN : Prélèvements et analyses par Bureau d'études HYDROSPHERE 

Résultats IBD : Prélèvements et analyses par Bureau d'études HYDROSPHERE 

Commentaire des résultats 

1) Les résultats des mesures effectuées in situ n'indiquent pas de dégradation des paramètres en référence au tableau de la limite des classes d'état joint ci-dessus. Le bilan de l'oxygène (O2 dissous et taux de saturation) est 

meilleur en aval du rejet, il passe d'un état "Moyen" à un état "Bon". Il est probable que le point de rejet situé à l'aval d'une chute (présence d'un seuil) bénéficie d'un brassage de l'eau important permettant une meilleure 

oxygénation du milieu. On notera également une augmentation habituelle de la valeur de la conductivité (+ 54 %) qui est liée à l'augmentation de la concentration en sels minéraux consécutive au rejet d'une station 

d'épuration. 

2) Les résultats (EUROFINS) des prélèvements effectués dans le milieu naturel n'indiquent pas de déclassement exception faite d'une dégradation de l'état du paramètre MES qui voit son état passer de"Bon" à "Moyen". 

Cette dégradation peut trouver son origine par la remise en suspension (brassage de l'eau) d'une partie des particules fines sédimentées après le seuil situé avant le point de prélèvement.

3) Les résultats de l'IBGN indiquent un état écologique "Médiocre" général. On remarquera une abondance totale de 22635 sujets comptabilisés en aval du rejet contre seulement 476 en amont. Nous avons une 

surreprésentation des mollusques bivalves et des mollusques à pied porteur en aval. Cet écart considérable est la conséquence de la présence d'un seuil infranchissable (chute) pour la plupart des espèces d'invertébrés 

aquatiques. 

4) Les résultats de l'IBD indiquent un état écologique "Moyen" en amont comme en aval du rejet. Pas de dégradation significative malgré une légère baisse de la note en aval du rejet.
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Tableaux récapitulatifs pour la campagne du 04 octobre 2023 

 

Station date heure température (°C) pH oxygène (mg/l) saturation (%) conductivité (µS/cm) Turbidité (NTU)

FONTENAY

AMONT du rejet 
04/10/2023 11h40 15.3 7.8 6.3 64.7 424.5 44

FONTENAY

AVAL du rejet 
04/10/2023 11h50 15.8 7.7 7.8 82.6 805.2 57.8

Station date MES (mg/l) DBO5 (mg 02/l) DCO (mg O2/l) NTK (mg N/l) NO2 (mg NO2/l) N03 (mg NO3/l) NH4 (mg NH4/l)
Phosphore 

P (mg P/l)

Orthophosphates 

(PO4) (mg PO4/l)

Pentoxyde de phosphore 

(P2O5) (mg P2O5/l)  
PH

FONTENAY

AMONT du rejet
04/10/2023 14.2 6.68 23.8 1.81 0.057 1.15 0.12 0.25 < 0.15 0.25 7.8

FONTENAY

AVAL du rejet
04/10/2023 12.6 < 3 22 1.53 0.081 3.87 0.108 0.115 < 0.15 0.26 7.8

Station date
Abondance 

totale 

Richesse 

faunistique de 

niveau A

Groupe

indicateur

Taxon 

indicateur 

Note IBGN 

(sur 20) 

FONTENAY

AMONT du rejet
04/10/2023 961 27 4 Polycentropodidae 11

FONTENAY

AVAL du rejet
04/10/2023 9706 17 2 Baetidae 7

Station date EQR Equitabilité
Diversité spécifique

de Shannon

Richesse 

taxinomique

Note IPS

(sur 20)

Note IBD

(sur 20) 

Etat écologique

selon l'HER 9 

FONTENAY

AMONT du rejet
04/10/2023 0.78 0.38 1.54 16 14.3 14.3 Bon

FONTENAY

AVAL du rejet
04/10/2023 0.77 0.58 2.63 23 14.1 14.2 Moyen 

Résultats Mesures in Situ : effectuées sur place par un technicien du Syndicat de l'Orge 

Résultats Prélèvements dans le milieu naturel : Analyses Laboratoire EUROFINS Les Ulis

Résultats IBGN : Prélèvements et analyses par Bureau d'études HYDROSPHERE 

Résultats IBD : Prélèvements et analyses par Bureau d'études HYDROSPHERE 

Commentaire des résultats 

1) Les résultats des mesures effectuées in situ n'indiquent pas de dégradation des paramètres en référence au tableau de la limite des classes d'état joint ci-dessus. Le taux de saturation en oxygène est meilleur en aval du rejet, 

il passe d'un état "Moyen" à un état "Bon". (Présence d'un seuil avec chute d'eau donc brassage de l'eau important permettant une meilleure oxygénation du milieu). On notera également une augmentation habituelle de la 

valeur de la conductivité (+ 47 %) qui est liée à l'augmentation de la concentration en sels minéraux consécutive au rejet d'une station d'épuration. 

2) Les résultats (EUROFINS) des prélèvements effectués dans le milieu naturel n'indiquent pas de déclassement.

3) Les résultats de l'IBGN indiquent une dégradation de l'état écologique passant d'un état moyen (note de 11) à un état médiocre (note de 7). En cause, une richesse faunistique plus prononcée en amont du rejet avec la 

présence d'espèces d'invertébrés aquatiques polluosensibles non répertoriées en aval. Concernant cette dégradation, le rejet de la station ne peut pas être complétement incriminé. L'état hydromorphologique du cours d'eau 

joue aussi dans la note finale. 

4) Les résultats de l'IBD indiquent un déclassement passant d'un état écologique "Bon" à "Moyen" malgré une note IBD quasi identique.


